VISIS {ref.l15).

SUELC TIPO 1

Roca (tipo la) vy suelos rigidoes (tipo 1lb) caon
espesor aluvional no mayor de 50 metros. (Las
Mormas COVENIN agrupan en este {ipo a ambos:
los suelos roccsos y rigides).

SUELO TIPC 2

Suelos formados por arenas y gravas mediana~-
mente densas a muy densas, y/d limos y arci-
llas de consistencia dura a muy dura, o bien
una mezcla de ellos. Son depdsites de gran
espesar.

Suelos granulares poco densos y/o suelos co-
hesivos de baja © media consistzncia, de es-
pesores mayores de 10 metros.

[

SURLO TIPOC

En las primeras etapas de un proceso de microzonificacidn por
ejemplo, la evaluacién del perfcdo fundamental de un depésito de -
suelos por medio de esta técnica, puede ser particularmente Gtil -
en una ciudad, donde existe una red de acelerdgrafos instalados v
se produce un sisme. En efectc, conocidas las formas de los espec
tros de aceleracidn obtenidos a partir de, los registrcs del movi-
nientes del terreno {acelercgramas) en la superficie, puedo obte-
nerse el perfiodo fundamental de lcs depésitos directamente a partir
de los graficos 14 al 18 si el tipo de suelo vy la distancia epicen
tral en la estacién del registro son conccidos. De esta forma po-
drian detectarse degésitos aluvionales rigidos o prolfundes en are-
as determinadas., digamos de una ciudad, sin necesidad de llevar a
cabo perferaciones profundas ¢ costcsos estudios geoffisgicos dsl te-

rrenoc.
vi. ARQUITECTURA Y URBANISMO (ref.37)

El argquitecto proyectista de edificios, limita nermalmente su
dedicacidén y responsabilidad a los aspectos arguitec:dnicos: esté-
tica,relaciones espaciales, forma ¥y distribucién de la planta, ubi-
cacidn ée columnas, altura de. entrepiscs, tabigueria, fachadas, ezc.
E1 arguitecto urbanista va m&s alla de lo particular y concenira -
su atenc:dr al estudio de edificios, que ceme conjunto, conferman
una calle, una urbanizacidn, ¢ una ciudad. E1 ingeniero estructu=-
ral, tcr el contrario, concentra sus esZuerzos en el disefio estruc--
tural sismc-resistentede un ed:ficio en parsicular, cempartiende -
sclo en cantadas cgortunidaces esta gran responsabilidad con el ar-
guitecte. '

desafortunada y comfn prédctica de divorcic de respensatili
ante ha traido como consacuencia un distanciamiento y as-
s enerme en a2l logro de locs cbletivos srimerdiales del -
mice de E3:ficics. En efecto, el arquitectic delega la =~
crsabilidad del disefo sismico al ingenierc estructural,
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ignarande a veces gue una gran cantidad da decisicnes de tipoc arzui
teccdnico (plantas libres,. fachadas de vidrio, tabiquerfa erritiza,
parapetos, gecmetria irregular, etc, etc.) ccmprometen notablemsn-
ta la afsctividad é= la solucidn estruciural adoptada.

En laos Gl-imos afios, aungue un peco tarde quizas, se han lle
vado a cabo valicsas inicilativas (publicacicnes, congresos y semi-
narios) tendiantes a crear conciencia de la necesidad de ccmoa-_i

la responsabilidad del disefic sismo-raesistente. En una magnifica
publicacién (ref.36), la Arquitecto Teresa Guevara dice textualmen
te: ’ :

*El vardadero reto para *ngen*e*os estructurales y arguitec-
tms as saher cczmbirnar desde el crlncﬁr-c deL grovechae sus respec:i
vas apcr-aciones de diseflo. Asi., el ingenie tiene que ser inge-
nicse y creabtiya, 2n vez de,l;mltarse a aplicar manuales y normas.
El arguiztsce blene gue ser consclentey responsable, ea vez da gar
evasive vy manierf{sta. Ambos tienen gque ser creatives a través dal

apoyo en el aporte inteligente de la contraparte.

lo implica una actualizacidn ce ccnccxmxenucs esoecvallzacosr sinc
fundamentalmente un CAMBIO DE ACTITUD.

Aungue el ccmoc::amlenkc sfsmico de una ciudad depende en gran
parte del compertamien:zc de sus edit icies gomo individucs, el ur:ta
rnista pu=de d1scone., adédmas de les critesiios para un buen disefic
sf{smo-resistenta, G2 otras harramientas no menos importantes, gu2
le permitan reducir el riesgc sfismico en &reas pctencxalmen:e peli-
grosas.

En efecte, la posib;_iéad de planificar el usc de la tlerra -
afiade otra dimensidn a la dificil tarea de mitigar el riesgc sizmi
co. Envuelve la preparacién dz2 planes para el crecimiento futurs
vy cambiss ¢ zonificacién en dresas urbanas, utilizacién de esgacis
ba.dles v la puastza en marcha ds dicnhos planes.

Les planes urbanisticos ce mitigacién adarcan una gran varle-
dad de n6picos, tales c¢omo: usc da la tierra, zonas verdes, Lrans-
perze urbano, localizacidm de zonas de inestabilidad ¢gecligica la-
tenzes, v rutas de evacuacién de damnificados.

A pezar de qua los estudios de mitigacidn del riesgs sismices
sar de data reciente dentrc de la Indenieria sismica, ne por elle
na sidz ura tarsa facil su imglamencazidn, bé&sicamentz de2bide a -
sna f4r-ea epcsicidn pelitica ¢ 2 Zactoras gcondmices., Podria da-
cirzs zmus el éxitns de un plan implica nacesariamente &l desarrolla
crocedimiantos vy proceses especiiicos gue permitan su implamenta-
ciin y pes=aricr ragulacidn. EsIcs deten incorgorar, entse oOLr3s,
lcs canccimian-os adguirides dzl compertamiernto sfismico de los ce-
cédsizes da sualc gus confaorman la ciudad ¢ drea en estudio.

‘s tnfsrma-=iin stsmica influivd directamente en la ncormativa
cua mermizz la nama adacuada de Z2¢Lsion2s en drsas tales come: -
Cimstm=fa zsn-uc-uzal, diszrinusidn Sztima 42 la danzidad 42 zoklz
m:ie oz~ da la -isrra, limizasziznss de aliura Zd2 los edificios v

[

Todo esto no s5&-
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M Openareas for refugees

—gpampe- Roads for refugses

Fige 2 25 In this plan far evacuatiorn iz the eveat of fires ic Osaka, Japan, large open
spaces have been identified, and access roads will be kept vpea. This is an example of
the eomprehensive disaster planming undertaxen by the Osaka City Planning Department .
{frora Osaxa City Planning Departmert),



