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Fig. 19 - Facultad de Medicina, Universidad Naclonal de El Sal-
vador - La estructura a base de porticos de concreto reforzado,
mostré buen comportamiento en el terremoto de 1986, Junitas de
separaclon entre tabiques y sistema resistente evitaron el efecto
de columna corta y darios a la mamposteric.

Fig. 20 - Juntas de separa-
cién entre tabiques y ele-
mentos estructurales, relle-
nas con poliestireno
expandido (Styropor) evi-
tan la interaccion de la
mamposteria con la estruc-
tura - Facultad de Medici-
na, Untversidad Nacional,
San Salvador.

Fig. 21 - Hospital de Nifios Berjamin Bioom, &an Satvador - Los
tabiques interiores han sido separados del entrepiso superitor y
estan unidos a éste mediante elementos cortos de concreto refor-
zacdlo que proveen a las paredes estabilidad lateral; durante urnt
stsmo esta columnetas actiian como fusibles y no restringen el
desplazamiento lateral de la estructura. Esta medida consiructi-
va evitdé darios secundarios cuantiosos a la mamposieria.

No obstante, considerar las pa-
redes en el andlisis significa tam-
bién determinar enlas mismas los
esfuerzos inducidos porlas accio-
nes sismicas, y disefiar y reforzar
las paredes correspondiente-
mente para resistir tales solicita-
ciones. Esto puede implicar una
construccioh mas compleja de la
tabiqueria y un costo mayor.

* En su defecto y para obviar el
problema, se deben adoptar me-
didas constructivas adecuadas
para desligar o desacoplar en for-
ma efectiva, mediante juntas de
separacién, la tabiqueria del sis-
tema resistente, asegurando que
el mismo se comporte como lo
predice el modelo analtico, tal co-
mo se vera mas adelante.

* La sustitucion de las paredes
intemas por tabiques livianos a
base de materiales flexibles, tal
como el conocido sisterna "muro
seco” (Dry wall), con perfiles de
acero y laminas de yeso o fibroce-
mento, es una medida acertada
para reducir los dafos secunda-
rios en la tabiqueria, recomenda-.
da sobre todo en edificios altos.

* Laeleccién del sistema resis-
tente a cargas laterales tiene
gran influencia sobre la cuantia
de los darios secundarios o no-
estructurales.

Sistemas a base de porticos
flexibles, debido a los grandes
desplazamientos relativos, son
muy vuinerables a sufrir cuantio-
sos danos secundarios. En siste-
mas que incluyen muros estructu-
rales rigidos, los desplazamientos
y, peor lo tanto, los dafios secun-
darios seran menores.

La adopcidn de muros rigidos
comao parte del sistema resisten-
te representa, pues, una medida
eficaz para la reduccion de da-
fios en la tabiqueria.
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METODOS PARA DESLIGAR
LA MAMPOSTERIA

La solucién mas generalizada
para evitar el problema de la in-
teraccidon mamposteria-estructu-
ray para reducir dafios secunda-
rios en paredes de albafiileria, es
desligar o desacoplar estos ele-
mentos de la estructura median-
te juntas de separacion (Figura
No. 17.a), tendientes a que no
interfieran con la deformacién y
no restrinjan los desplazamien-
tos laterales del sistema.

Las paredes se pueden desli-
gar de los elementos estructura-
les mediante juntas de separa-
cion verticales en las columnas
(Figura No. 17.¢c) y horizontales
en las vigas o entrepiso (Figura
No. 17.b) Las juntas deben tener
un espesor adecuado, mayor que
el desplazamiento relativo entre
pisos, y se rellenan con poliestire-
no expandido o con materiales
flexibles que sirven como barrera
acustica. Las juntas exteriores
deben ser selladas con material
de juntas especial (joint sealer)
para evitar la filtracién de agua
{Figura No. 17.b); las interiores se
pueden cubrir con molduras de
madera o perfiles de metal. Otra
forma de desacoplar la tabiqueria
de la estructura es desplazando
las paredes fuera del eje de las
columnas (Figura No. 17.d), evi-
tando que interfieran con su libre
deformacion, e interrumpiéndolas
sobre el cielo suspendido a cierta
distancia debajo del entrepiso o
de las vigas superiores (Figura
No. 18). Para darles resistencia,
las paredes y tabiques deben ser
confinadas por elementos de con-
creto reforzado {dinteles, vigas de
amarre y columnetas o pequefos
pilares).

Las paredes desacopladas en
esta forma es preciso apoyarias
en su parte superior para proveer

estabilidad lateral en el sentido
perpendicular a su plano y para
evitar el desprendimiento o colap-
so de las paredes. En la figura No.
18.a. se sugiere como lograr di-
cho propésito, ligando las pare-
des al entrepiso superior con ele-
mentos cortos de concreto
reforzado; estos eiementos, debi-
do a su baja resistencia, no res-
tringen los desplazamientos rela-
tivos del piso superior y en caso
de un sismo actaan como fusibles
al fallar en cortante (Figura No.
21). Otra forma de proveer esta-
bilidad lateral a la pared consiste
en unir ésta con el entrepiso su-
perior mediante perfiles de acero,
rigidos en sentido perpendiculary
flexibles en el mismo plano de la
pared (Figura No. 18.b), permi-
tiendo con su deformacién el des-
plazamiento relativo entre pisos.

La eficacia de las juntas de se-
paracién entre tabiqueria y es-
tructura quedé demostrada du-
rante el terremoto de San
Salvador 1986; en el edificio de la
Facultad de Medicina (Figura No.
19}, una construccion de siete pi-
sos a base de pdrticos de concre-
to reforzado donde se previeron
juntas de poliestireno expandido
entre tabigues y columnas {Figura
No. 20} evitando la interaccion
mamposteria-estructura y el noci-
vo efecto de columna corta; la
obra mostré un excelente com-
portamiento sismico, sin dafio es-
tructural y sin dafios secundarios
en la tabiqueria.
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