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ANEXOS

SAVE THE CHILDREN FUND (REINO UNIDO)
FORMATO DE REVISION DE PROYECTO DEL PROGRAMA DE EMERGENCIA

SAVE THE CHILDREN FUND (REINO UNIDO) estd comprometido a reridir informes a sus fuen-
tes financieras sobre el trabajo realizado en el Programa de emergencia. Ademds, la orgarizacién quisiera
efectuar una revisién general del Programa, con el fin de mejorar el trabajo y beneficiarse de las lecciones
aprendidas.

Se le estard muy agradecido por llenar este formato por cada proyecto ejecurado-dentro del convenio de
Cooperacién. E! personal de SAVE THE CHILDREN FUND (REINO UNIDOY estd a sus ordcnes para
aclarar cualquier duda al respecto, y para facilitar el ¢ ejerucm de la revisién. Gracias,” -

Las piginas 1 y 2 son para proporcionar datos bémcos y conceptos generales sobrc el proyecto,

NOMBRE DEL PROYECTO:

ORGANIZACION CONTRAPARTE:

DURACION DEL PROYECTO:

MONTO PRESUPUESTADO:

MONTO EJECUTADO:

(Si el monto ejecutado difiere del monto presupuestado,
favor explicar en el siguiente punto)
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I La experiencia post Mitch

EXPLICACION DE VARIACION PRESUPUESTARIA:

ELABORADO POR:



La pagina 3 es para reflexionar sobre los objetivos generales deseados a futuro, es decir mds alld que el

periodo inmediato de las inversiones ejecutados con el fondo de emergencia. (Favor usar el lado revés de la
hoja si hay necesidad).

OBJETIVOS GENERALES A LARGO PLAZO:

;CUALES SON LOS IMPACTOS

;COMO Y CUANDO SE MEDIRAN?:

;CUALES SON LOS INDICADORES?:

La pdgina del 4 al 6 Son para revisar las actlvxéa
de las inversiones del fondo de emergencia. ,
opiniones de la poblacién beneficiaria dondé sea pos

OBJETIVOS ESPECIFICOS DURANTE EL PER{
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CRITERIOS UTILIZADOS EN LA SELECCION DE BENEFICIARIOS:

RESULTADOS Y LOGROS HASTA L;A FECHA (;Cusl ha sido el producto del proyecto hasta la fecha?
Pueden incluirse algunos’ 1mpﬁctos mmcd:atds del:proceso?)

DIFICULTADES Y. OBSERVACIONES SOBRE LAS ‘METODOLOGIAS EMPLEADAS (Incluyendo

comentarios sobre la coordinacién interna y externa)

Feh e

NECESIDADES DE SEGUIMIENTO (;Cémo padembos garantizar 1a:sostenibilidad de las inversiones
ejecutadas y los 1mpactas deseadas.a futuro?)

CONCLUSIONES:




RECOMENDACIONES:

LECCIONES APRENDIDAS:
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, 2‘2\Cgmuq1dad / casetio,/ aldea

t&ctam&me?

SCF(RU) - PROGRAMA DE EMERGENCIA
HERRAMIENTA PARA EL LEVANTAMIENTO DEL MAPEO A NIVEL DE COMUNIDAD
PARA POSIBLES INTERVENCIONES

1.1 Departanienito

1.2 Municipio

1.3 Comunidad / caseric / aldea

1.4 Fecha de visita . |

1.5 Representantes de SCF(RU)

1.6 chtesentantes dé terceras instituciones

o

2.1 Mummpxo*

el Mltch?

1.5.3
1.6.3

3.1.1 Inund;éloﬂkés
3 1.4 Otro

3.1.2 Derrumbes
3.1.5 Ninguno

3.1.3 Vias

32 Cuzintas persarxas fueron, afectadas di-

N
$,

3.2.2 Nifios/as




3.3 ¢Qué tipo de aynda recibieron, y de quié- |  3.3.1 Institucién
nes? (incluir agencias internaciones, ONG’s |  3.3.3 Institucién
locales, gobierno central y local) 3.3.5 Institucién
stitacion

3.3.2 Tipo de apoyo
3.3.4 Tipo de apoyo
3.3.5 Tipo de apoyo
3.3.8 Tipo de apoyo

3.3.10 Tipo de apoyo

3.3:12 Tipo d

5.2.1 Adultos
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5.3 Desaparecidos

5.4 Poblacién en albergues formales

5.5 Poblacién en “champas” temporales
5.6 Permanecen en casas en peligro eminente
5.7 Viviendas afectadas

5.8 Cultivos afectados

5.3.1 Adultos

5.4.1 Adulros

551 Adultos

*'5.6.1 Adultos

#:5.7.1 Destruxdas

5.3.2 Nifios

5.4.2 Nifios

5.5.2 Nifos

5.6.2 Nifos

5.7.2 Daiiadas
5.8.2 Mz. perdidas
5.8.4 Mz. perdidas
5.8.6 Mz. perdidas
5.8.8 Mz. perdidas

5.8.10 Mz. perdidas

5.9 Otros dafios (por ejemplo pérdidas eco-
némicas en el sector comercial)

. 5.9.3 Tipo

15.9.5 Tipo
5.9.7 Tipo

5.9.2 Valor de perdida (Lps.)
5.9.4 Valor de perdida (Lps.)
5.9.6 Valor de perdida (Lps.)
5.9.8 Valor de perdida (Lps.)




6.1 Nivel de riesgo de inundaciodies

6.1.1 Bajo

6.1.2 Mediano

3.1.3 Alto

6.6.4 40 nivel

6.6.5 5% nivel
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6.7 Problemas de saneamiento bdsico vigen-
tes

6.7.1 Tipo
6.7.3 Tipo

6975 Tipo

6.7.2 Numero de casos
6.7.4 Nimero de casos

6.7.6 Niimero de casos

6.8 Problemas de saneamiento bdsico poten-
ciales

“6.8.1Tipo

6.8.2 Niimero de casos
6.8.4 Nimero de casos

6.8.6 Nimero de casos

6.9 Problemas de educacion vigentes

6.9:3.Tipo

, 695 Tipo

6.9.2 Niimero de casos
6.9.4 Nimero de casos

6.9.6 Niimero de casos

6.10 Problemas de educacién potenciales

6.10.3 Tipo

6105 Tie

6.10.2 Numero de casos
6.10.4 Nimero de casos

6.10.6 Nimero de casos




6.11.1 Tipo

6.11.3 Tipo

7.2.5 Tipo

6.11.2 Ndmero de casos

6.11.4 Nimero de casos

6.1] 6 Numero de casos
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7.3.2 Cantidad
7.3.4 Cantidad

7.3.6 Cantidad

7.4.2 Cantidad

7.4.4 Cantidad

7.4.6 Cantidad

[ La.experiencia post Mitch

7.1.2 Cantidad

7.1.4 Cantidad

7.1.6 Cantidad

7.6.2 Cantidad
7.6.4 Cantidad

7.6.6 Cantidad




8.1 Lanchas 8.1.1 Tipo 8.2.2 Cantidad
8.2 Pldsticos 8.2.1 Tipo 822 Cantidad
8.3 Radio 8.3.1 Tipo 8.3.2 Cantidad
8.4 Otros 8..4..1 Tipo | 8.4-*2 ”Cantid{ad
*8.43 Tipo 8.4.4 Ciniidad
© 8.4.5 Tipo 84.6 Cantidad

9.1 ;Qué tipo de ayuda estdn recibiendo, y
de quiénes?

(incluir ONGs internacionales y locales, go-
bierno central y local)

9.1.1 Institucién
9.1.3 Institucién
9.1.5 Institucién
9.1.7 Institucic’:ri
9.1.9 Institucién

9.1.11 Institucidén

91 .2_ Institucién

9.1.4 Institucién
9.1.6 Institucién
9.1.8 Institucion
9.1.10 Institucion

19.1.12 Institucién
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. 10.1 Gravedad de emérgencia;

10.2 Sugerencias de a¢ciones inme-
. diatas

10.3 Sugerencias de acciones 4 cofto
' plazo

«10.3.3




