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Pravancidn de Denastras

DANOS CAUSADOS POR EL FENOMENO EL NINO 1997-98 EN EL PERU

(DEL 15 DE DICIEMBRE 1997 AL 28 DE ABRIL DE 1998)
CUADRO CONSOLIDADO POR DEPARTAMENTOS

cUTvEs | conves

1
| DEPARTAMENTOS (*) i JULAGIN | LS e | ianis | OESTRUDIS | DAfi0S
’; MOERTOS HERIDOS PARCIRLMERTE | {Has) (Has) .
| Amazonas 1 67000 40| 160 25 | 940 | 1,200 |
| Ancash 45 79 | 27.260| 4,691 638| 1550 | 4,998 | 1,195
f Apurimac 1,400 | 280 2 | s/d | 1,000

Arequipa 64 16 | 12.088| 2475| 405| 2173, 225 | 370 i
r Ayacucho 5 2,250| 450 430 |
| Cajamarca 27 1 28,400 5,679 74 164 265 | 2,035 .

Cusco 32 3700| 742 695| 541 10, 70 ;

Huancavelica 4 15 1400| 220 180| 383 | 450 | 200

Huanuco 15 20 1450| 300 90| 120 5115 ! 800 |
| tca 13 43 | 115915 20635| 5408 | 15297 | 4790 | 12330 !
" sunin 37 49 2880| 1086 173| 192 | 0| 12
* LaLibertad 12 52,805 | 10259| 3,246| 7651 | 1,880 ‘ 4,175 |
" Lambayeque 51 | 137 |152,305| 30,701| 16,960 | 14,447 | 4700 | 150
F ' 1
" Lma 8 7 | 26388| 4023 225| 4814 1,181 30 |
| Loreto 7450| 2798 100| 616 |

Madre de Dios 20 4 :

Moquegua s/d s/d s/d s/d s/d 350 |
. Pasco 7 23 1,304 13 80| 135 | 220 |
" Piura 32 3 |111,705| 19,883 6.444| 18,157 | 8800 | 1,800
_ Puno 2 2400 1620) 63| 848 | 420 | 600 |
| San Martin 2,000 400 400 sid  sd
L Tacna 5 s/d s/d sid /d 200
. Tumbes 13 19 | 32085 7410{ 746 6310 | 15960 | 4.560 |
l Ucayali o 200 - |
" ToTaL a74 | 412 |591,615|113,679| 35669 | 74,233 | 51.154 | 30077 !

{*) Sdlo se incluyen agquellos departamentos que reportaron dafios

FUENTE : Centro de Estudios y Prevencion de Desastres (PREDES).
Elaborado on base a informarciones aparecidas en los medios masivos de comunicacion, cotejadas y ajustadas
con repartes de instituciones locales y nuestre perscnal de campao.
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PERLI: 5
FENOMENO DEL MINQ
1987 - 198§
AMAZOHAS CHACHAROYAS 1
[AREASH AL i
BCLIGNES! 2
LARHUAZ 1
CARLOS F AITZCARRALD 1
A 2
HUARAZ 3
HUERMEY T
HUAYLAS 2
MARISEAL LUZURRLAGA 1
OCROS 1
POIMAABAMEA 1
SANTA H
JUNQAY !
AREQUIPA AREGUIPA 1
CARAVEL £
3
CAYLLOMA 1
GUNDESUYDS 1
CRIAMARCA CALAMARCA 0
COMTUMAZA t
SAN MARCDS 1 RERLE }
1 FENOMEND DEL NINO  JIEN {5 {edd
COSED CALSA 3 1597 - 1998
cusco 1
L& CONVENCION + AMAZOINAS r;?gngnmuoun 1
LRUQGAMEA 2 UTELEAMIA 3
HUANCAVELICA | ANGARARS 1 [ANCASH AT T
" N [l CARHUAZ [
AUANLCO BO 1 CARILOS F FITZCARRALD +
LECNCIO FRADO 1 Z 1
WA RA NG 1 kl
A THINCHA L} 1
ICA 1 1
NAZCA 2 8
21560 i ABURTMAC z
JUNIN HUANCATO 5 [#]
wAULA 1 AHEQUIPA EY
TARMA 1 [
YAULL 1 TRIANARTE b3
A UBEATAD | SOLNVAR T *
PACASMAYO 1 L]
SANTIAGO D CHUGD 2 il
LAMBAYECUE CHCLAYO 1 1
LAMBAYEQUE 2 3
["ORA cm@c“ T 4
CANTA ] 1
CANETE t 1
HUARAL 2 RUBAMBA 3
nuUAROCHIR 7 A 1
HUAURA 4 HUANCAVELICA 2
LIMA q L1 I T
OYCH 1 S04 DE MavO 1
YALYOS L] GHINCHA 3
WMACRE DE DIDS | "AMBOPATA 1 15
MCQLEGUA AL NCH q 1
_ MAR!?%AE NIETD 2 :
PA APA 5 1 s
'ﬁ?ga “TA ] COMCEPCION 2
I PIURA 1 HUANCAYO L[}
SULLANA 1 ZAUIA 2
TALARA TARLA +
EE%EEVA 2
AR 3 i :
TUMBES CONTRALMIRANTE VILLAR 2
oTuICa 2
:Ehamou H
SANGH 1 N
s e TRIAHLE M PERU: o
P U 1 FENOMENGQ DEL NINO ANEXD 3
: [TANBAYEGUE | GRICLATD _: 1997 - 1998 )
- [ CANTA r] 4
- CARETE 1 WUARAZ 3
FLLARAL b QUROS 1
- HUAURA 1 SANTA 2
LIMA 13 AREQUPA AREQURPR ¥
YAUYOS 2 3
toReTo | (=1 T 2
LORETO [ 1
MAYNAS 1 CONDESUYCS 1
| ASKEDE DFok | MARUY T HUA. 7
1 s PARIRACOCHAS 1
s - MOQURGUA ﬁn.-u.msmm [i] 1 ﬁu\_hmgm F]
o 1 CONTUMAZA 2
[PAECD H SAN MARCOS 1
[PIORA A T SAN MIGLIEL .
PAITA 3 T
PURA " SUSEG T
SECHURA 2 LA CONVENGION 1
SULLANA 3 PARURD 1
TALARA 2 FCASTROVITHET IR, H
FUND CARABAYA 2 H:E;MTAM 3
LAMPA . LeOMLIQ FRADD 1
PUNG 1 TRINCRA T
SAN ROMAN ] CA +
N 3 Z
[ZAN WARTIN = 7 1
£L QORADD 1 1
WOYOBAMBA 1 E]
SAN MARTIN 1 1
TOCACHE 1 2
TOMEEE — § CONTRALMIRANTEVILLAR | 1 1
TUMBES 1% &
ZARLMILLA & ?
UTRVALT A T T
CORONEL PQRTILLO 2 CANETE 1
LARAL 1
HUAURGCHIAI '
1 1A 11
TORE O T
MAYHAS 1
[EURE OE DIOE [ TAMOOPATA F
LIl T T — I
MaRISCAL NIETO 1
[PASTS TRAPAMPA 1]
£ASCO 1
FiuRA MORAQPOM z
PAITA 3
PIURA 15
SULLANA »
TALARA i
FURLY 1
CARABAYA 1
CHUCUITD t
P!lNﬁE 2
w VAR A 1
REI~ . — i 1 LS
o= A v
B LA
UEAYALT ATA&E ¥
PAORE ABAD 1




UNA PARTE DE LOS DESASTRES NO
SE DEBEN A EL NINO

Desde varios meses antes, los medios
de comunicacidn generaron expectativa
sobre las lluvias & inundaciones gue nos
traeria el Fenémeno El Nifo y la sequia
que podria ocurrir en la regién sur andi-
na del Peris. Cualquier cambio climatico,
por mas leve o pasajero que fuese, se
interpretaba como el inicio de los desas-
tres esperados. Los medios estaban
"con las anfenas bien puestas" para cap-
tar las noticias sobre ausencia o incre-
mento de lluvias o caudaies de los rios.
Hubo gran cantidad de huaicos e inun-
daciones en el pais, durante el periodo
que termina. Practicamente unos 20 de
los 24 departamentos sufrieron eventos
catastréficos de diversa magnitud.

Una parte de los desastres producidos,
no serian efecto directo del Fendmeno El

Nifo. En realidad, en el Peri se
producen anualmente, entre diciembre y
marzo, una gran cantidad de huaicos en
los valles interandinos, en ia ceja de
selva y en las cabeceras de las cuencas
occidentales. Sin embargo, es también
evidente que tomando como base las
experiencias de nifios anteriores, se ha
logrado establecer una relacién directa
entre la presencia del Fenomeno El Nifio
con un mayor nivel de precipitaciones y
mayor actividad pluvial en las vertientes
occidentales de los Andes, dando lugar
a huaicos y crecidas de los rios
castefios.

En cambio, las lluvias e inundaciones
que se produjeron en la costa peruana
en 1997-98 son parte del Fenomeno El
Nifo. Aqut por o general no llueve, el
clima es entre templado y calido, siendo
el territorio entre arido y semiarido.

EL DESASTRE EN ICA

Ocurrié el 28 de enero de 1998. Fue un evento muitiple en el que se
combinaron lluvias intensas en la sierra llegando hasta la misma ciudad de
lca, huaicos de gran magnitud cayeron por las quebradas de Trapiche, San
José de los Molinos, Cansas y Yauca del Rosario y una crecida extraordinaria
que hizo deshordar el rio Ica, el cual conducia unos 600 m3/segundo. Se

produjo la inundacion de la ciudad por ambas méargenes abarcando una

resisten lluvias {de cana y barro).

Al igual que Trujillo y Chiclayo, el desastre de Ica fue violento y breve. No
volvié a llover en los dias siguientes. En este departamento no se tomaron
previsiones de ningdn tipo, por lo cual los dafios se magnificaron. No hubo
un plan de chras de mitigacian, no se hizo preparativos para emergencias. La
ciudad habia acumulado demasiada wvulnerabilidad. ios asentamientos
habian avanzado hasta el borde del rio estrechando su cauce, se habian
borrado tos cauces de las quebradas, se destruyeron los diques de
disipacion que antafo mitigaban el impacto de las crecidas. Conformando
ademas, como muchas otras en la costa peruana, una ciudad en el desierto,
una inmensa mayaria de las casas eran de adobe y con techos que no

\ enorme extension. El rio fue nuevamente encauzado despues de dos dias. La
ciudad de Ica, que se halla en una‘gran extension por debajo de! nivel del rio f
. y no tiene sistemas de drenaje pluvial, se fue lenando de agua, alcanzando |
en algunas zonas los dos metros de altura. La evacuacion del agua demord
alrededor de 20 dias. Hubo zonas inundadas incluso después de un mes.




Darios y Pérdidas en Ica:

1. Se destruyé parte de la base productiva: actividades econdmicas que sus-
tentaban ia vida de la comunidad, como la produccién agropecuaria e

industrial, los establecimiento comerciales y de servicios de mediana y

pequena escala. Aqui algunos datos:

*Pgrdida definitiva de suelos por arrasamiento y erosion = 943 hectareas.
*Pérdida definitiva de cultivos, principal-mente de algoddn = 1,268 hectareas
*Danos parciales a cultives por inundacién = 1,927 hectareas.

*Darnios a cultivos por falta de riego = No se tiene datos.

2. Se dané la infragstructura de riego: destruccion de la bocatoma de! canal
Achirana, corte del mismo canal por huaicos en varios tramos, arenamiento del
canal en varios kilOmetros, arrasamiento de canales secundarios y terciarios
por efecto de las inundaciones y [os huaicos. '

3. Danos en las actividades econdmicas urbanas. No hay una evaluacidn.

4. Se danaron los servicios urbanos: desabastecimiento de agua, colapsod la
red de desague en la ciudad por el ingreso de barro y agua de inundacion.

5. El INF1 contabilizd 4,300 viviendas totaimente destruidas y 11,500 afectadas
parcialmente. El 40% de estas viviendas fueron alcanzadas por os huaicos que
cayeron desde 4 quebradas simultidneamente y el 60% restante son viviendas
aledanas al rio que se llenaron de agua, desmoronandose y cayendo porque
eran de adobe ¢ estera. En cambio las de ladrillo y concreto resistieron el
embate,






