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Recuperacién agropecuaria.

La guerra del forraje,

objetivo principal detener la mortalidad de
las alpacas y con ello tratar de mantener en
lo posible el nivel de ingresos de las

esencial contar con un censo real del
ganado existente y una estadistica del
numero de animales que cada familia
poseia. Como se dijo en el primer capitulo,
fue necesario superar la desconfianza de

los comuneros a través de reuniones de

Tecnologia apropiada

Si puede decirse que la construccion de refugios para las alpacas
(cobertizos) ha resultado un éxito, es debido a las protestas generadas
por el poco numero de ellos que se han habilitado. Explicadas vy
wueltas a explicar las razones de esta escasez, los productores se han
apresurado a solicitar mas instrucciones técnicas para hacérselos
ellos mismos e incluir esta actividad como prioritaria en las
programaciones de las autoridades. Al ser un elemento tan bdsico y
iutil para todo, desde proteger a los animales hasta mejorar su manejo,
parece mentira que ninguna institucién del Estado haya pensado en
aplicar su construccion de forma generalizada antes, o si lo ha
pensado no ha sido capaz de destinar a ello los fondos necesarios, pues
aunque se trata de una tecnologia sencilla y relativamente barata
(sobre los 300 délares por unidad) dificilmente el campesino medio
puede afrontar este gasto. El procedimiento de contrapartidas podria
ser una solucion a medio plazo, cuando exista la voluntad politica
indispensable, claro.

as actividades realizadas y las cifras
de resultados mostradas en el
cuadro adjunto tenian como

ades. Para poder lograrlo era

difusion del proyecto, pero finalmente se
dispuso de este dato y con €l en la mano
pudo comenzar la seleccion de los beneficiarios en cada una de las dreas de trabajo de este componente.

Enlo que respecta al complemento alimenticio para las alpacas, se partié de una base de 0,8 Kg de materia seca por

animal y dia para un animal adulto. Considerando la perdida de opciones de alimentacién independiente, se
suministraron 0,3 Kg de forraje por animal y dia a cada productor, priorizando las hembras gestantes y los animales
jovenes o enfermos que cada uno posefa. El rebrote de los pastos con las primeras lluvias contribuyé a mejorar la
alimentacion de los animales. El complemento de forraje consistié en heno de avena y alfalfa de tres tipos distintos
y fue bien aceptado por las alpacas.

Para la inoculacién, que finalmente se centro en un complejo vitaminico, se trato simplemente de inyectar el
mayor numero posible de animales, comenzando igualmente por las hembras en los primeros meses de gestacion
(el stress derivado de la operacion podia hacerlas abortar si estaban al final del periodo) y los animales en proceso

de crecimiento.



- Para construir los cobertizos, la identificacién de los beneficiarios se realizo en conjunto con el equipo de
rehabilitacion, encargado de ejecutar la parte asumida por el proyecto. Dado que se disponfa de un presupuesto
limitado, se busco a productores interesados en mejorar la crianza y manejo de las alpacas y con capacidad para
difundir esta tecnologia entre sus convecinos; igualmente, se tuvo en cuenta la posesién de un numero minimo de
animales (alrededor de un centenar) que les hiciera rentable la inversién en tiempo de trabajo y materiales
necesaria para complementar el aporte del proyecto.

- Las comunidades seleccionadas para los talleres lo fueron sobre la base de su ubicacion, cercana a otras y que
permitié agrupar a los beneficiarios en un cierto radio, ya que estaban previstos solo 10 talleres.

No en vano este capitulo lleva el subtitulo de la guerra del forraje. Debido precisamente a la emergencia y al hecho de
haber al menos siete instituciones en la zona sur del pa'is adquiriendo avena y alfalfa, los precios de ambas y del
transporte subsiguiente aumentaron continuamente al inicio del proyecto. El Ministerio de Agricultura (MINAG)
que contaba con un importante stock de heno de avena, tuvo un comportamiento cuanto menos poco transparente,
agravado por el cambio de direccion en la sede regional, por lo que en un proceso no muy claro todo su forraje paso a
un intermediario privado que lo revendié a un precio superior al que el propio MINAG habia ofrecido a COOPI y
GTZ. En resumen, el Ministerio no ayudo mucho a la labor de las ONG y agencias de cooperacién, obligandolas a
depender de distintos comerciantes que, si bien lograron cumplir los pedidos, lo hicieron a mayor precio y con trabajo
extra para todo el personal por las dificultades de coordinacién que suponia recibir forraje de muchos vendedores
diferentes.

Llevar esta enorme carga hasta los beneficiarios tampoco resulto tarea facil. Por lo general se intentaba avanzar

con los grandes trailer hasta una comunidad ubicada estratégicamente, desde la que se pudiera convocar a los
beneficiarios de otras comunidades cercanas y en la que se habilitaba un almacén, casi siempre un edificio publico
cedido por el gobierno municipal o por la misma comunidad. No siempre era posible llegar hasta zonas apartadas,
debido al mal estado de los caminos; en esas ocasiones, los vehiculos del proyecto, los de los Municipios y la misma
gente convocada para descargar los camiones se ocupaban del transporte, a veces efectuado en asnos o bicicletas. No
obstante las dificultades, gracias al trabajo del personal y a la propia voluntad de los beneficiarios, el proceso discurrié
siempre con una notable efectividad.
Finalmente, se trataba de controlar el procedimiento de reparto, evitando que més de un miembro de la misma familia
recibiera el forraje destinado a otros. Se establecia un dia para las distribuciones y mientras las pacas quedaban a cargo
del responsable de la comunidad, habiendo sido previamente contadas a su descarga por el logista (el control a la
llegada del camion se efectuaba mediante ticket de pesaje). Cada beneficiario recibia las pacas correspondientes
contra su firma en un registro, lo que hacia de los repartos un proceso largo y pesado pero también muy efectivo.




Sin embarge no son estas las Gnicas penalidades que los campesinos deben afrontar. Como toedos los
ecosistemas que funcionan en condiciones dificiles, la piramide ecolégica de la puna alto - andina es sumamente
fragil y muy sensible a dos ataques externos, uno contmuade y el otro cada vez mas frecuente: La prohferacion de
ovinos, incapaces de aprovechar el ichu a la manera de las alpacas y que desertifican la pampa disminuyendo el
sustento de estas, y el cambio climitico global que produce fendmenos extremos de cardcter nregular. S1 a esto
afiadimos que la alpaca es un animal sorprendentemente delicado tomando en cuenta el medio en el que vive,
propenso al stress v a diversas enfermedades en cuanto este medio empeora, veremos que las condiciones estan
stempre a punto para desembocar en desastre.

Y este se produjo durante el dfa 3 al 12 de julio del 2.002, cuando una ola de temperaturas anormalmente bajas
{con unadiferencia de mas de 10 grados bajo la medha, alcanzandolos 20 C), producidas segtin los expertos por el
Fenémeno de EI Nifio, alcanzo a toda la Sierra Centro y Sur, acompafiada de nevadas, granizadas y agua nieve que
supusieron un aumento del 27.7 % sobre el nivel pluviométrico normal en esta época del afio. La zona que nos
ocupa, areas alpaqueras de puna seca en la Provincia de El Collao (Region Puno), recibié el golpe mas fuerte los
dias 11 y 12, con un grado de afectacién de mivel III segiin el EDAN (Evaluacion de Dafios v Andhsis de
Necesidades) de Defensa Civil, fo que lleve al Gobierno del Perii a decretar la emergencia en esta y otras regiones
eldia 12 de julio

COOPI vy MLAL, con el apoyo en el terrene de personal de la Universidad Nacional del Altplano (UNAT,
Puno) y coordmando con INDECI y el COER Puno (Instituto Nacional de Defensa Civil Comité de Operaciones
de Emergencia), Mmusterio de Agnicultura y SENASA {Servicio Nacional de Sanidad Agrana), llevaron a cabo
dos misiones de observacion a la zona, combinadas con reuniones y entrevistas a la poblacidn afectada, que
mostraron un panorama desolador Las cifras del cuadro adjunto dan una idea de la catéstrofe que el frae, como se
conoce a este fendmeno, supuso para la va maltrecha economia de los ganaderos aymaras Ademds de la
proliferacién de enfermedades respirazonas (sobre todo en nifios y ancianos), que mal que bien eran atendidas por
las instituciones peruanas v algunas ONGs internacionales en condictones muy dificiles, con medicamentos y
abrigo, se aprecio el terrible efecto que la mortandad de alpacas y el ncremento del numero de abortos en estas
estaban reniendo e 1ban a tener sobre las posibihdades futuras de subsistencia de los campesines, que también
habfan perdido sus viviendas en un alto porcentaje, asi como escuelas rurales y otros locales de uso comunitario,
posibles refugios en caso de nuevas bajadas de temperatura.

Con los pastos helados o cubiertos de nieve v a falta todavia de largos meses para el rebrote que llegarfa con las
Huvias normales, con un 60% de los animales todavia sobrevivientes en peligro de moernir de hambre o neumonta,
stn ungdn tpo de abrigo para estos contra el frio y con las viviendas humanas seniamente afecradas, a siruacion
en el sur del pafs exigfa una inrervencién de emergencia, coordinada entre las ONGs mternacionales e
instituciones locales para evitar duplicacién de esfuerzos v para la que se sohcito el apoyo de ECHO luego de una
reunion en Lima el dia 26 de julio, concretdndose la ayuda durante el mes de septiembre en forma de cuatro
proyectos de parecidas caracteristicas en distintas dreas. COOPI comenzé su actividad el dia 15 mediante el
proyecto ECHO TPS 210 2002 17002, experiencia cuyo desarrollo tratamos de contar, analizar y, {pot qué no?,
juzgar con las limitaciones de espacio y tiempo del presente documento.



Comunidades Reconstituyentes - Refugios

llave - Mazocruz .| Familias | Animales | Cobertizos
ri beneficiarias| atendidos | construidos
‘Ei_

8.574,80
_a-n ‘E_
%—
| Cangalli Central | 728| 1308930 25 |  1084] 1 |
Callo Jilamayco | 249] 448830] 11 | 164 1 |
Chungara _—
Cangalli Sulica 29 424| 763650 16 |  604] 2 |
A Huajracucho 315
Mayta Capac 40 | 1357 2442100 37 [ 2018 |
48 1855 33.391,00] 51 | 443 3 |
|Concahui | 47 |  873] 1571930 31 | 391 |
“u
JiscullayaJana. | 24 | 299 537520[ 17 | 154 |
S. Carlos Marca -E_—
[Faruyo | 22 | __431| 7.750,90] 39 |
| 585 | 10.835| 196.358,70 ‘
—‘z-
Laca 628| 1130300 30 |  752] _
-_—
Chunguilluni 22 | 32| 579020 22 |  379] 2
| Cuipacuipa 47 973| 1752000 44 | 1677 |
Orcoyo 19.443,80 “—
[ Rosario Saacata | 94| 1248900 40 |
Cuirari —-:!E—-:Z!I
| Apopata | 1
Laca Apacheta m_-m-—
Providencia “‘__
Ichjasi | 44 |  568] 10.226,00]
Sullcanaca -E-‘IE“-_
Huanccollo | 6 | 53| 957700 55 | 820 1 |
Chocorasi 57 18.285,00 57
|24 de Junio | 23 6.667,00
Ayupaica
Chapilaca 29 857‘
Siruni -
Lacotuyo -!- 986
Huanaca _
Liusta [ 1250] 2250800] 83 | 1322 2 |
Punta Perdida “ 88 2
21.507,00] 39
Total Mazocruz | 1.214 | 19.288] 361.122,00] 1083 | 23048 29 |
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|_ZONA | TALLERES REALIZADOS | ASISTENTES |

. _llave | 3seginmédulosiy2 | 249 |

Mazocruz |  7seginmédulos1y2 | 638 |
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