5. Conclusiones

Aunque en Guatemala los desastres han sido frecuentes y catastréficos, el estudio en este pafs
centroamericano de los riesgos asociados con los fendmenos naturales se encuentra atin en su
infancia. Poruna parte, es un tema tan novedoso que no se ha integrado a las actividades tipicas
que se llevan a cabo en términos de investigacién por parte de entidades académicas o institutos
cientificos.

En este sentido, este manual ha sido pionero en la regién al presentar una metodologia que
permite caracterizar los riesgos asociados con diversas amenazas. Como se observa, la meto-
dologia permite ir m4s alld de una simple descripcién narrativa de los riesgos para caracterizar
amenazas y diversos tipos de vulnerabilidades. La misma, en este caso, ofrece una panordmica
de los riesgos y sus componentes: las amenazas y las vulnerabilidades. Sin embargo, como cual-
quier metodologfa, tiene sus limitaciones, asociadas con las fuentes de datos, con la escasez de
estudios téenico-cientificos en la zona, asf como con la escasez de modelos existentes para rea-
lizar dichos estudios.

El uso de los datos de los censos del INE presente algunas limitaciones respecto a su apli-
cabilidad en amenazas de diversos tipos. No obstante, estas deficiencias se pueden corregit
en el futurc agregando preguntas especificas en los futuros censos. Una de las ventajas que
brindan los censos es su aplicacién periédica cada década, algo que permitird comparar cémo
aumentan o disminuyen las vulnerabilidades y los riesgos conforme avanza el tiempo.

La integracién de amenazas v vulnerabilidades se ha llevado a cabo utilizando paguetes
de sistemas de informacién geogréficos, en particular el paquete ARCVIEW, que ofrece la flexi-
bilidad de integrar informacién sobre amenazas que estd en un formato gréfico {mapa) con
datos de vulnerabilidades que se encuentran en formato numérico. El uso de esta herramienta
estard encontrando sin duda alguna aplicaciones adicionales en materia de representacion
grifica de riesgos v sus componentes. Empero, dicho paquete no esté en la actualidad a
disposicién en todos los municipios. Ademds, se requiere de personal experto para dominar
toda la manipulacién que este tipo de trabajo requiere.

Finalmente, aunque la metodologfa presentada es sencilla, el diagnéstico de amenazas a
nivel local es algo que debe ser realizado por expertos, dada la complejidad que entrafia una
evaluacién detallada de las mismas, y que en cualquier caso no podrd hacerse exclusivamente
con los conocimientos y experiencias locales. En este sentido, se debe considerar que puede
ser un gran error recurrir al conocimiento local exclusivamente para la caracterizacion de las
amenazas. De manera similar, la evaluacién de vulnerabilidades precisa de cierto an4lisis. Sin
embargo, en muchos casos se pueden realizar los cdlculos matemadticos de manera simple, en
especial con la ayuda de hojas electrénicas.

A lo largo de varios afios, la metodologia se ha refinado, de ral manera que en su forma
actual permite identificar riesgos y compararlos para diversas comunidades y municipios. Esta
capacidad de comparacién permite a las autoridades planificar inversiones para la reduccién
de riesgos de manera mds acertada. No obstante, para una clasificacién mds precisa de los riesgos
se hardn necesarios estudios a nivel de microzonificacién, tanto de amenazas como de
vulnerabilidades. En este caso, la meta seguird siendo la misma: identificar de manera precisa



dénde se deben reducir los riesgos y de qué manera. Con esta idea en mente se deja abierta la
puerta para que la presente metodologia sea puesta a prueba y mejorada en otras 4reas de
Guatemala, e incluso en diferentes paises, siempre con el propésito final de reducir riesgos.
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