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5.0 RESULTADOS

(NOTA : No todas las pregunths fueron respondidas por las 45
universidades que conteptaron la encuesta. Para cada tabla se hace
8l andlisis de acuerdo con el numero de respuestas obtenidas en
cada caso (N). Es de anotar la poeibilidad de respuestas maltiples
en algunas preguntas, lo cual se debe tener en cuenta en el
andlisis.)

Segin informacién del ICFES, en 1891 habia en Colombia 66
universidades que ofrecian 175 programas en diferentes ramas de la
ingenieria. (ver Tabla No 2 y Anexo No 2).

A través de lag encuestas se reunié informacién de 45
univereidades, lag cuales correspondian al 68.2% de las
universidades que en 1891 ofrecisn algin programa de ingenieria
(Ver Fig. No 2). Estas 45 universidades ofrecien 137 programas que
representaban el 78.3% de log 175 programas de ingenieria ofrecidos
en Colombia. (Ver Tabla No 2).

HEstos porcentajes alcanzan un cubrimisnto geogréfico casi total del
sistema universitario colombiano en lo gque a programas de
Ingenieria se refiere.

FIGURA No.2
CANTIDAD DE UNIVERSIDADES Y PROGRAMAS
QUE RESPONDIERON LA ENCUESTA
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De las 25 ramas diferentes de la ingenieria que existian en el pais
Y qQque se preguntaban en el formularioc (Pregunta 1), se tabularon
datos de todaa ellas.

Las tendencias en la formacidén de los ingenieros del pais se pueden
aprecliar en las frecuenclas presentadas en la tabla No 2., en donde
se establece que se ofrecen mas de 20 programas en las areas de
Ingenieria Civil, Ingenieria de Sistemas e Ingenieria Industrial vy
entre 10 y 20 programas en las 4reas de las Ingenierias
Agronémica, Eléctrica, Electrénica, MecéAnica y Quimica. Entre lae
Ingenierias en las cuales se ofrece un 86lo programa en el pais
tenemos las Ingenierias : Administrativa, Automotriz, Catastral y
Geodesisn, de Produccién, de Transportes, Geografica,
Agroindustrial, Naval, Pesquera. (Ver Tabla No 2).

TABLA No 2
PROGRAMAS DE INGENIERIA A NIVEL DE PREGRADO EN COLOMBNIA %g?l
“ UNIVERSIDADES UNIVERSIDADES
PROGRAMAS DE INGENIERIA i QUE LOS[QFRECIAN QUE CONTESTARON
’l No - % No %
Administrativa 1 0.6 1 0.6
Agricola o) 2.9 4 2.3
L Agronémica 12 6.9 12 6.9
Automotriz 1 0.6 1 0.6
Cataestral v Geodesia 1 0.6 0 0.0
{ Civil 25 14.3 18 10.3
de Alimentos 6 3.4 4 2.3
de Minae y Metalurgia 3 1.7 2 1.1
de Petréleos 4 2.3 4 2.3
de Produccibn 1 0.6 1 0.6
de Sistemas 22 12.6 17 9.7
de Traneportes 1 0.6 1 0.6
Eléctrica 14 8.0 12 6.9
Electrénica 10 5.7 8 3.4
Foreatal 3 1.7 2 1.1
Geografios 1 0.9 1 0.6
Geologlea 3 1.7 2 1.1
Industrial 24 13.7 18 10.3
Agroindustrial 1 0.6 1 0.6
Mecénica 18 10.3 15 8.8
MetalGrgica 4 2.3 3 1.7
Naval 1 0.6 1 0.6
Pesquers 1 G.6 1 0.8
Quimica 10 5.7 8 4.6
Sanitaria 3 1.7 2 1.1
TOTALES 175 100.0 137 | 78.3 |
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De 1las 66 Universidades, 17 reportaron ofrecer programes de
posgrado, lo gue equivale a un 25.8% de las Universldades que
tienen programae de Ingenieria: de este porcentaje un 6.1% estd en
Bogotsd, un 3.0% en Medellin y un 3.0% en Call. Se observa una alta
concentracién de estos posgradee en lae tres grandes capitales del
pais. (Ver anexo No 3 y Tebla No 3).
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TABLA No 3
DISTRIBUCION DE *POSGRADOS OFRECIDOS
POR UNIVERSIDADES Y CIUDADES

1

CIUDAD UNIVERSIDAD POSGRADOS OFRECIDOS
Armenia del Quindio ~B8istemas de informacidn
topografica
i Barranquilla del Norte ~Hidrdulica de rios y costas
Bogota L Nacionsal ~Estructuras - Hidr&ulica
Ambiental - Geologia ~ de
Transportee - Potencia
Eléctrica - Distribucién
Eléctrica ~ Sistemas
Ing. Quimica
Javeriana ~-Sistemas - Gerencia de
Conatrucclidn
Andes ~Civil-Industrial-Sistemas
Eléctrica - Mecénica
Catblica ~Auditoria en sistemess -
Analisie y Admén financiera
Bucaramanga Industrial -Quimica - Informética-
Potencia Eléctrica -
Metalurgica -
Electrénica de Potencla
Cali Valle -Eatructuras - Induatrial
Slietemae - Potencia
Eléctrica
I Javerians -Sistemas Gerenciales de
Ingenieria
Cartagena Corp.Tec.Bol. ~Ingenieria Ambiental
Manizeles Caldas ~Admén Agropecuaria -~ Admén
y Evaluacién de Proyectos
Agropecuarios
Medellin Nacional ~Planificacién de recursos
Hidréulicos
Antioquia -Ing. Ambiental - Evaluacién
de Proyectos
Neliva SurColombiana ~Obrasg Civiles
Palmira Nacional ~Suelos y Aguas
Pereira Tecnologica -Investigaci6tn de
opreraclones y estadistica-
Admén Econémica y
Financiera-Sistemas
~ Auvtométicos de Produccién
Popayéan Cauca ~Vias Terrestree - Transito

vy Transportes
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En lo relacionado con la enseflanza de la Prevencién y Atenciédn de
los Desastres, el 40.0% de las Universidades que respondieron la
encuesta, o sea 18 Univereidades, afirman que de alguna manera
incluyen este tema en la formacién del Ingeniero. (Ver tabla No 4
Fig No 3).

TABLA No 4

ENSENANZA DE LA PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES
EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA

SE ENSENA DE ALGUNA MANERA LA NUMERO DE PORCENTAJE
PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES | FACULTADES %
SI 18 40.0
NO 27 80.0
TOTAL ' 45 100.0

FIGURA No. 3
ENSENANZA DE LA PREVENCION Y ATENCION
DESASTRES EN FACULTADES DE INGENIERIA
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NO ENSENAN 27 \

ENSENANZA DE DESASTRES EN FACULTADES
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' 40%
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A las Facultades que reportaron ensefianza en el tema de los
desastres sBe les hizo un andlislis de las ssignaturas ensefiadas;
considerando directamente relacionadas con la temética de los
desastres, aquellss asignsturas que tenian una aplicacién directa
en la Atencién y Prevencldn de los Desaptres, y parclialmente
relacionadas, aquellas que se consideraban un complemento de las
acciones en este campo.

Al analizar la relacién de las asigneturas ensefiadas, se encontrd
gue solo en 8 Facultades, que corresponden &l 17.8% de la totalidad
de la muestra, se dicteban temas directamente relacionados con la
Atenciétn y Prevenclén de los Desastres. Lo anterior nog da una idea
de la poca ensefianza de estos temas en las Facultades de Ingenleria
del pais. (Ver Tabla No 5, Fig No 4).

TABLA No 5

RELACION DE LAS ASIGNATURAS ENSERNADAS EN LAS FACULTADES DE
INGENIERIA (N=18) CON LA ATENCION Y PREVENCION DE DESASTRES

ASIGNATURAS NUMERO DE INDICE
| FACULTADES %
DIRECTAMENTE RELACIONADAS 8 44.4
PARCIALMENTE RELACIONADAS 16 88.9
NINGUNA RELACION 2 11.1
i ‘ L
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FIGURA No. 4

RELACION DE LAS ASIGNATURAS ENSENADAS
CON LA TEMATICA DE LOS DESASTRES N=18
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RELACION CON LA TEMATICA DE DESASTRES

Dentro de las diferentes modalidades de ensefianza reportadas,
encontramos gque un 81.1% de las Facultades, manifestaron realizarlo
como “"Tema dentro de un curso” y un 38.9% como “"Curso Regular"”. En
otras modalidades sobresale la de "Conferencias' con un 33.1%. (Ver
Tabla No 6, Fig No 5). Es de anotar, la posibilidad de respueatas
miltiples en cualguisra de estas modalidades.

El Programa, Curso e Intensidad con gqgue se dictan los temas
relaclionados a la atencidén y prevencidédn de los desastres, s8e
presentan en el Anexo No 4.
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TABLA No 8

MODALIDADES DE ENSENANZA EMPLEADAS
EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA (N=18)

MODALIDAD DE NUMERO DE INDICE
ENSERANZA _FACULTADES %
CURSO REGULAR 7 38.9
TEMA DENTRO DE UN CURSO i1 6l.1
| SEMINARIO 4 22.2
CONFERENCIA 6 33.3
EDUCACION NO FORMAL 4 22.2
(Congresos o eventos similares)

FIGURA No.b5

MODALIDAD DE ENSERANZA EMPLEADA
EN LOS TEMAS DE DEASTRES N=18
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Los temas ensefiados con mayor, frecuencia en las Facultades de
Ingenieria fueron la Atencidén y Prevencién de Desastres,
Deslizamientoe, Inundaciones y Riesgos Tecnolégicos, los cuales
Begun la encuesta se dictaban en el 58.8% de las Facultadea que
ensefifaban el tema de los Desastres. (Ver Tabla No 7, Fig No 6).

Este perfil permite orientsr los programas futuros para fortalecer
los aspectos de desastres en aquellas universidades gue va lo han
incluido en su curriculum e incentivar aquellas que no lo tienen
para que lo incluyan, haciendo énfasis en los riesgos propios de la
regién.

TABLA No 7

TEMAS ENSENADOS EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA (N=17)
RELACIONADOS CON LA PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES

TEMAS ENSENADOS NUMERO DE INDICE

o FACULTADES % |
ATENCION Y PREVENCION DE DESASTRES 10 58.8
DESLIZAMIENTOS 10 58.8
INUNDACIONES 10 58.8
| TERREMOTOS 9 52.9
ERUPCIONES VOLCANICAS 3 17.6
RIESGOS TECNOLOGICOS 10 58.8
ELABORACION DE MAPAS DE RIESGO 8 47.1
ANALISIS DE VULNERABILIDAD 7 41.2

| OTROS B 29.4 |
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FIGURA No. 6

TEMAS ENSERADOS RELACIONADOS CON
PREVEN.Y ATENC. DE DESASTRES N=17
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Vale la pena resaltar que el 47.1% de las Facultades, incluian 5 o
mas temas de los antes mencionados, en la ensefianza impartida. (Ver
Tabla No 8).

TABLA No 8

FRECUENCIA DE TEMAS RELACIONADOS CON LA PREVENCION Y ATENCION DE
DESASTRES ENSENADOS EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA

NUMERO DE TEMAS ENSENADOS NUMERO DE | INDICE
FACULTADES %
1 - 2 TEMAS 4 23.6
3 - 4 TEMAS 5 29.4
6 O MAS TEMAS 8 4a7.1
S W X4 L 1000 i
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La metodologia mas usada en la ensefianza de loa Desastres fue la
“"Clase Magistral" y las "Conférenciaa" con un 81.3%; segulda de
"Tallerea”, "Seminarios” y "Simulaciones"” con un 25%. No se reportéd
el empleo de la "Mesa Redonda” como metodologia empleada. (Ver
Tabla No 8, Fig No 7).

La mayoria de las Facultades de Ingenieria, o sea un 62.5% de
ellag: utilizaebse entre 1 vy 2 de las metodologiae presentadas en la
tabla No 8 para la ensefianza. (Ver Tabla No 10).

TABLA No 9

METODOLOGIA EMPLEADA PARA LA ENSESNANZA DE LOS TEMAS
RELACIONADOS CON LA PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES
EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA (N=16)

METODOLOGIA EMPLEADA ' NUMERO DE INDICE
FACULTADES %

CLASE MAGISTRAL 13 81.3
SEMINARIO 4 25.0
TALLERES 4 25.0
SIMULACIONES | 4 25.0
MESA REDONDA 0 0.0
CONFERENCIAS 13 81.3
OTROS 5 31.3
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FIGURA No. 7

MEDOTOLOGIA EMPLEADA PARA ENSENANZA DE
TEMAS RELACIONADOS CON DESASTRES N-16
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TABLA No 10

FRECUENCIA DE METODOLOGIAS EMPLEADAS PARA LA ENSERANZA DE LOS
TEMAS RELACIONADOS CON LA ATENCION Y PREVENCION DE :
DESASTRES EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA

NUMERO DE METODOLOGIAS EMPLEADAS NUMEROC DE INDICE
FACULTADES %
1 - 2 METODOLOGIAS 10 B2.5
3 ~ 4 METODOLOGIAS 4 25.0
5 O MAS METODOLOGIAS 2 12.%6
TOTAL 16 100.0

El 66.7% de las Facultades de Ingenieris reportaron que no tenian
docentesa capacitados en el campo de la Atencibédn y Prevenciédn de
Desastrea. (Ver Tabla No 11, Fig No 8)
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TABLA No 11

PRESENCIA DE DOCENTES CAPACITADOS EN LA ENSERANZA
DE LA PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES
EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA

DOCENTES CAPACITADOS NUMERO DE PORCENTAJE
FACULTADES %
sl 13 28.9
NO 30 66.7
NS * 1 2.2
NC %X 1 2.2
. TOTAL 45 100.0
* NO SABE

** NO CONTESTO

FIGURA No.8
PRESENCIA DE DOCENTES CAPACITADOS EN
DESASTRES EN FACULT. DE ING. N=45
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Realizado el andlisis de la ensefianza de Desastres en laa
Facultadees de Ingenieris y Docentes capacltados, se encontré una
concordancia entre las FacultaBee gue no realizan dicha engsefianza
v no tienen Docentes capacitados.( Ver Tabla No 12).

TABLA No 12

ENSENANZA DE LA PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES
EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA Y DOCENTES CAPACITADOS

DOCENTES CAPACITADOS

S1 NO w
ENSENANZA DE SI 11 6
DESASTRES EN |
FACULTADES DE -
INGENIERIA NO Akﬂ 2 24 h

La mayoria de las Facultades que cuentan con Docentes capacitados
en Desastres, ofrecen programas de Posgrado (Ver Tabla No 13): lo

cual facilitaris incluir esta temdtica en los Posgrados de
Ingenieria del pais.

TABLA No 13
RELACION ENTRE POSGRADOS EXISTENTES

EN LAS FACULTADES DE INGENIERIA Y LA PRESENCIA
DE DOCENTES CAPACITADOS EN DESASTRES

DOCENTES CAPACITADOS

"’ SI | wo J

S1 9 7
EXISTENCIA DE

POSGRADOS

4 23

NO ’
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El tema mas solicitado para la capacitacién de docentes fue la
"Atencién y Prevencidn de Desastres” que en forma general tiene que
ver c¢con la conceptualizacidn del tema, los aspectos de
Administracién y Coordinacidén Inter y Extra Inestitucional; lo cual
nos indica la falta de adiestramiento de profesionales en los
aspectos de la Administracidn, la Investigacidén y la Docencia en
este campo (Ver tabla No 14, Fig No 9). Lo anterior esta
intimamente relacionado con la tabla No 11 en donde ee indica el
escaso numero de docentes capacitados y con la tabla No 5 gue nos
muestra la poca ensefisnza de la temética de los desastres en los
programas de ingenlieria.

Lo otros temaeg de interés manifestados, estdn muy relacionados con
los problemas especificos del pais y de cada regidn en particular,
destacédndose el interés manifestado en los riesgos tecnoldgicos;
lo cual ea explicable por loa riesgos cada vez mayores gque estLos
representan.

TABLA No 14

INTERES EN TEMAS RELACIONADOS CON LA PREVENCION Y ATENCION DE
DESASTRES PARA CAPACITACION DE DOCENTES
DE LAS FACULTADES DE INGENIERIA (N=42)

NUMERO DE INDICE
TEMAS DE INTERES _ FACULTADES %

ATENCION Y PREVENCION DE DESASTRES 36 85.7
DESLIZAMIENTOS 21 60.0
INUNDACIONES 23 54.8
TERREMOTOS 22 52.4
ERUPCIONES VOLCANICAS 13 31.0
RIESGOS TECNOLOGICOS 28 86.7
ELABORACION DE MAPAS DE RIESGO 26 60.0
ANALISIS DE VULNERABILIDAD 20 47.8
| OTROS N - | _18.7
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FIGURA No. 9
TEMAS DE INTERES PARA LA CAPACITACION
DOCENTES EN TEMATICA DE DESASTRES N-42
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No todas las Facultades de Ingenieria tienen los mismos intereses
para el adiestramiento de sus profesores. Eato se ve claramente en
la tabla No 15, donde me presentan los intereses de las Facultades
de las diferentes regiones del pais, loa cuales coinciden con los
rieagoe propios de cada regidn. Los temag mas soclicitados en su
orden fueron : Atencién y Prevencién de Desmastres, Riesgos
Tecnolégicos, Elaboracidédn de Mapas de Riesgo, Inundaciones,
Terremotos, Deslizamlientos y Andlisis de Vulnerabilidad.
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En el 88.9% de las Facultades encuestadas se manifiesta el interés
de introducir la temédtica de los Desastres en La Curricula de los
rrogramas de Ingenieria; lo cual demuestra un interés casi total
¢on tan solo cuatro respuestas negativas.

(Ver Tabla No 16, Fig No 10).

TABLA No 186
CONSIDERACION DE LA IMPORTANCIA DE INVOLUCRAR EL TEMA

DE LA PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES
mEN LA CURRICULA DE LOS PROGRAMAS DE INGENTERIA

“ NUMERO DE PORCENTAJE
CONSIDERACION DE IMPORTANCIA FACULTADES %
S 40 88.9
NO 4 8.9
il  x :
NC *x ' 1 2.2
TOTAL 45 100.0

* NO SABE
*¥ NO CONTESTO

FIGURA No. 10
CONSIDERACION DE INVOLUCRAR LA TEMATICA
DE DESASTRES EN PROGRAMAS DE INGENIERIA
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En la tabla No 17 (Fig No 11), se presentan los temas en los cuales
hay mayor interés de que sean introducidos en la formacién de los
ingenieros, los cuales guardan tina sstrecha relacién con los temas
de 1Interés pare la capacitacién de los docentes. En su orden los
temas de mayor interéas fueron : Atenciodn y Prevencién de Desastres,
Riesgos Tecnolégicos, Inundacliones, Terremotos, Deslizamientos,
Elaboracién de Mapas de Riesgo y Anédlisis de Vulnerabilidad.

TABLA No 17

INTERES EN INTRODUCIR TEMAS RELACIONADOS CON LA PREVENCION Y
ATENCION DE DESASTRES EN LA FORMACION DE LOS INGENIEROS (N=44)

TEMAS DE INTERES NUMERO DE INDICE
FACULTADES %

ATENCION Y PREVENCION DE DESASTRES 30 68.2

H DESLIZAMIENTOS 19 43.2
INUNDACIONES 24 54.5
TERREMOTOS 21 47.7

9 ERUPCIONES VOLCANICAS 10 22.7
RIESGOS TECNOLOGICOS 25 £6.8

| ELABORACION DE MAPAS DE RIESGO 19 43.2
ANALISIS DE VULNERABILIDAD i8 40.9
OTROS 7 15.8
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FIGURA No. 1

TEMAS DE INTERES PARA LA CAPACITACION
DE LOS INGENIEROS EN DESASTRES N=44
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Similar a lo Que se hizo en la tabla No 15 donde se presenta el
interés en la formacién de Docentes, en la tabla No 18 se presentan
loe temas de interés manifestados para la formacidén de los
Ingeniercs, segin las diferentes regionea. Emstos en su ordsn
fueron: Atencidén y Prevencién de Desastres, Riesgos Tecnolégicos,
Inundaciones, Terremotos, Erupciones Volcdnicas, Elaboracidén de
Mapas de Riesgo y Andlisis de Vulnerabilidad.
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En la tabla No 18 (Fig No 12), se presenta la tabulacién de una
pregunta ablierta en el fordulario, que Lla respondieron 38
Facultades de Ingenieria de las 45 que contestaron la encuesta.
Dentro de las respuestas se destaca que el 100%¥ de lae Facultades
manifestd la necesidad de capacitacién o entrenamiento de su
recurso humano; los otros doe apoyos solicitadoa por la gran
mayoria de las Facultades fueron : Asesoria en el 73.7% y ayudas de
material docente, bibliografico y de laboratorio en el 71.1%.

TABLA No 19

APOYO REQUERIDO POR LAS FACULTADES DE INGENIERIA (N=38) PARA
INTRODUCIR EL TEMA DE LA PREVENCION Y ATENCION DE DESASTRES
EN LA CURRICULA DE LOS PROGRAMAS

B NUMERO DE INDECE
APOYO REQUERIDO FACULTADES %
ASESORIA 28 3.7
CAPACITACION - ENTRENAMIENTO DEL
RECURSO HUMANOQ 38 100.0
CONVENIOS E INTEGRACION
INSTITUCIONAL 12 31.6
AYUDADAS DE MATERIAL DOCENTE,
IJ BIBLIOGRAFICO Y LABORATORIO 27 71.1

AYUDA FINANCIERA 6 15.8
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FIGURA No. 12

APOYO REQUERIDO POR FAC. DE INGENIERIA
PARA INTRODUCIR TEMATICA DESASTRES N=-38
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Laes principales estrategias manifeatadas por las Facultades de
Ingenieria para ayudar a introducir el tema de loas desastres en sus
programas fueron : la introduccién formal en el curriculo 40%,
motivacién a profesores y estudiantes 37.5% y proyeccidén de las
Facultades a la comunidad el 27.5% (Ver Tabla No 20 ).
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TABLA No 20

OBSERVACIONES GENERALES PRESENTADAS QUE AYUDARIAN A
INCORPORAR O MEJORAR LA ENSERNANZA DEL TEMA DE LA PREVENCION Y
ATENCION DE LOS DESASTRES EN LOS PROGRAMAS DE INGENIERIA N=40

NUMERC DE INDICE
OBSERVACIONES PRESENTADAS FACULTADES %

ACTIVIDADES EXTRACURRICULARES,
MANEJO DE BIBLIOGRAFIA Y
| PROGRAMAS DE EXTENCION 7 17.56

ACTIVIDADES INTRACURRICULARES 16 40.0

INTEGRACION DOCENTE ASISTENCIAL
E INTERINSTITUCIONAL 11 - 27.5

MOTIVACION DE PROFESORES Y
ESTUDIANTES 15 37.5

NO OPINION POR DESCONOCIMIENTO
| DEL TEMA 2 .0
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6.0 CONCLUSIORES

1- Segiun informacién del ICFES, en 18981 habia en Colombia 66
universidades que ofrecisn 175 programas en diferentes ramae de la
ingenieria. (ver Tabla No 2 y Anexo No 2).

A través de las encuestas e8e reunid Informacién de 4B
universidades, las cuales correspondisn al ©68.2%¥ de las
universidades que en 1981 ofreciasn algin prograema de ingenieria
{Ver Fig No 2). Estas 45 universidades ofrecian 137 programas que
representaban el 78.3% de loe 175 programas de ingenieria ofrecidos
en Colombia. (Ver Tabla No 2). :

2- De las 66 Univermsidades, 17 reportaron ofrecer programas de
poegrado, lo que equivale a un 25.8% de las Universidades aque
tienen programas de Ingenieria; de este porcentaje un 6.1% entd en
Bogotd, un 3.0% en Medellin y un 3.0% en Cali. Se observa una alta
concentracion de estos posgrados en las tres grandes caplitales del
pais. (Ver anexo No 3 y Tabla No 3).

3- En lo relacionado con la eneefianza de la Prevencidén y Atenciédn
de los Desastres, el 40.0% de las Universidades que respondieron la
encuesats, © soa 18 Universldades, aflrman Que de alguna manera
incluyen este tema en la formaclén del Ingeniero. (Ver tabla No 4
Fig No 3). ’

4- Al analizar 1l1la relacion de las s&signaturas ensefiadeas, se. .
encontrd gue eoloc en 8 Facultades, que corresponden al 17.8% de la
totalldad de la muestra, se dlctaban temas directamente
relaclionados con la Atenclidén y Prevenclén de los Desastres. Esto
nos da una 1idesa de la poca ensefilanze de estos temas en las
Facultades de Ingenieris del pais. (Ver tablas No 5, Fig No 4).

65— Dentro de las diferentes modalidades de enseflanza reportadas,
encontramos que un 61.1% de las Facultadee, manifestaron realizarlo
como "Tema dentro de un curso” y un 38.9% como "Curso Regular'”. En
otram modalidades sobregele la de "Conferenclas” con un 33.1%.(Ver
Tahla No 6, Fig No 5).

6- Los temas ensefiados con mayor frecuencla en las Facultades de
Ingenieria fueron la Atencién y Prevencién de Desastres,
Deslizamientos, Inundacionee y Riesgos Tecnolégicos, los cuales
segin la encuesta se dictaban en el 58.8% de lasg Facultades que
enseflaban el tema de los Desastres. (Ver Tabla No 7, Fig No ©6).
Vale la pena resaltar gue el 47.1% de las Facultadea, incluian 5 o
mas temas de los antes menclonados, en la enseflanza impartida. (Ver
Tabla No 8).
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7- La metodologia mae usada en la ensefianza de los Desastres fue la
“"Clase Magistral” y las "Confdrenciss” con un 81.3%; eseguida de
"Talleres”, "Seminariocsa" y "Simulaciones" con un 25%. No se reportd
el empleo de la '"Mesa Redonda" como metodologia empleada. (Ver
Tabla No 9, Fig No 7).

8- La mayoria de las Facultadee de Ingenieria, o sea un 62.5% de
ellae, utilizsba para la ensefianza entre 1 y 2 de lae metodologias
pregsentadas en la tabla No 8. (Ver Tabla No 10).

9- El 66.7% de las Facultades de Ingenieria reportaron que no
tenian docentee capacitados en el campo de la Atencién y Prevencidn
de Desastres. (Ver Tabla No 11, Fig No 8)

10- Realizado el cruce de la ensefianza de Desastres en las
Facultadee de Ingenieria con la presencis de Docentes capacitados;
s8¢ encontré una concordancia entre las Facultades que no realizan
dicha ensefianza y ne tienen Docentes capacitados.( Ver Tabla No
12).

11- La mayoria de lae Facultades gque cuentan con Docentes
capacitados en Degastres, ofrecen programas de Posgrado (Ver Tabla
No 13); lo cual facilitaria incluir o reforzar esta tematica en los
Poesgrados de Ingenieria del psais.

12~ El tema mas solicitado para la capacitacidn de docentes fue la
“Atencion y Prevencién de Desastres” que en forme general tiene que
ver con la conceptusalizacidén del tema, los s@aspectos de
Administracién y Coordinaciédn Inter y Extra Institucional; lo cual
nos indica la falta de adiestramiento de profesionalee en 1los
aspectos de la Administracién, la Investigacién y la Docencia en
este campo (Ver tabla No 14, Fig No 9). Lo anterior esté
intimamente relacionado con la tabla No 11 en donde se indica el
escaso numero de docentes cepacitados y con la tebla No 5 que nos
muestra la poca enseflanza de la tematica de los desastres en los
programas de ingenieria.

13- No todas las Facultades de Ingenieria tienen los mismos
intereses para el adiestramiento de sue profesores. Easto se ve
claramente en la tabla No 15, donde se presentan los intereses de
las Facultades de las diferentes regiones del pais, loa cuales
coinclden con los riesgos propios de cada regién. Los temas mas

solicitados en su orden fueron : Atencién y Prevencién de
Desastres, Riesgos Tecnolégicos, Eleboracién de Mapae de Riesgo,
Inundaciones, Terremotos, Deslizamientos v Analisis de
Vulnerabilidad.

14- En el 8B.9% de las Facultadee encuestadas se manifiesta el
interés de introducir la temética de loe Desastres en La Curricula
de los programas de Ingenieria; lo cusl demuestra un interés casi
total con tan solo cuatro respuestas negativas.

(Ver Tabla No 16, Fig No 10).
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15- En la tabla No 17 (Fig No 11), se presentan los temase de mayor
interée para ser introducidos em la formecidn de los ingenleros,
loa cualeg guardan una eatrecha relaclidén con loa temss de interés
para la capacitacién de los docentes. En su orden los temas de
mayor interés fueron : Atencién y Prevencidn de Desastres, Riesgos
Tecnoldgicos, Inundaciones, Terremotos, Deslizamientos, Elaboraclédn
de Mapas de Riesgo y Andlisis de Vulnerabilidad.

16- Similar a lo que se hizo en la tabla No 15 donde se presenta el
interés en la formacién de Docentes, en la tabla No 18 se presentan
loasa temas de interés manifestados para 1la formacién de los
Ingenieroa, segun las diferentes regiones. Estos en su orden fueron
: Atencién y Prevencidén de Deesstres, Rilesgos Tecnolégicos,
Inundaciones, Terremotos, Erupcilones Volcdanicas, Elaboracién de
Mapas de Rliesgo ¥y Andlisie de Vulnersbilidad.

17- En la tabla No 18 (Fig No 12), se presenta la tabulacién de una
pregunta sabierta en el formularic, que 1la respondieron 38
Facultadee de Ingenieria de las 45 que contestaron la encuesta.
Dentro de las respuestae se destaca gue el 100% de las Facultades
manifestd la necesidad de capacitacién o entrenamiento de su
recurso humano; los otros dos apoyos solicitados por la gran
mayoria de lasg Facultades fueron : Asesoria en el 73.7% y las
ayudas de material docente, bibliografico y de laboratorioc en el
T1.1%.

18- Lae principales estrategias manifestadas por las Facultades
para introducir el tema de loe desastres fueron : la introduccién
formel en el curriculo 40%, motivacién a profesores y estudiantes
37.5% y proyeccibédn de las Facultades a la comunidad el 27.5% (Ver
Tabla No 20 ).
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7.0 RECOMENDACIONES

1- Estructurar y ofrecer programas para capacitacién de docentes,
de acuerdo con los intereses propiog de cada regién.

2~ Conformar un grupo nacional para impulssr los programas de
asesoria, ayvudas e integracidn en desestrea, a las Facultades de
Ingenieria.

3~ Buscar estrateglas que permitan saplicer los conocimientos en
desastres ilmpartidos a los ingenieros, en los procesos productivos
en Que participen.

4- Capacitar en la Prevencidén y Atencién de los Depastres s los
ingenieros con funcionea gerenclales.

6~ Presentar e incluir en los rresupueptos de los programas
Naclionsles e Internacionales, las necesidades de Recursos Humanos
v Materlales requeridos para el trabajo en el csmpo de los
Depastres.

6- Impulesar & 1la Facultad Nacional de Salud como centro de
capaclitaciédn y sseporis en Desastres, tanto en la parte docente
como de investigacién.

7- Elaborer un programs bdsico, con contenidoe, bibliografia,
objetivos, etc.; gue sirva como guia para la implementacién de un
curso de Deesastres en los programes de Ingenieria.
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